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Warum sollte eine Evaluation kontextsensibel sein?

C

CAMINO




BEDEUTUNG DES KONTEXTES FUR DIE
UMSETZUNG VON PROJEKTEN

Projektumsetzung

Arbeits- Umsetzungs-
ansatze strategien

— kontextsensible Analyse von Projekten,

die sowohl die jeweils unterschiedlichen
Kontextbedingungen und Strategien

einbeziehen und gleichzeitig Ubertragbare

Aussagen treffen konnen sowie N
systematische Vergleiche zwischen den (((’ /

3 Projekten ermoglichen.
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WAS IST QCA?

The

Qualitative
Comparative
Analysis

Comparativ
Method

An Introduction to
Research Design and

Charles C. Ragin
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WAS IST QCA?

Bedingung 1 Bedingung 2 Bedingung 3 Bedingung 4 Bedingung 5 Outcome

« Theoriebasierte Analysetechnik fur Fallvergleiche bei mittleren
Fallzahlen (ca. 10 bis 30 Falle)

« |dentifikation von Erfolgspfaden zur Erreichung eines erwunschten

Zustands der Zielgrolle

« Zentrale Schritte:

1. Festlegung und Bewertung der ZielgrolRe

2. ldentifikation und Bewertung der Einflussgrof3en

3. Analyse und Ableitung von logisch moglichen Kombinationen
4.

Sichtbarmachen und Bewerten von Pfaden @\
C/
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QCA: VORGEHEN

. Ermittlung von _II. Ermittlung der jeweiligen Ill. Finalisierung und
ZielgroRen und h  Zielerreichung und Sammlung von Kalibrierung der

Zielkriterien - Kontextvariablen L GETEEY
(Explorative Interviews (leitfadengestiitzte Interviews und (Theoriebasierung und

und inhaltsanalytische

Einbezug der
Auswertung)

inhaltsanalytische Auswertung) DT T )

—
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Erfahrungen in der Nutzung der QCA am Bsp. der
Wissenschaftlichen Begleitung der Partnerschaften fur

Demokratie (2015-2019) im Bundesprogramm
DEMOKRATIE LEBEN!
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PARTNERSCHAFTEN FUR DEMOKRATIE ALS
KOMMUNALE HANDLUNGSSTRATEGIE

Begleitausschuss:
» Zivilgesellschaft -
* Verwaltung

* Lokale Politik

Regionales Netzwerk ’

Koordinierungs-
und Fachstelle

(KuF) .‘ @
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BEISPIEL OFFENTLICHKEITSWIRKSAMKEIT

Fachéffentlichkeit |l -ckale politische Allgemeine

Offentlichkeit Offentlichkeit
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OFFENTLICHKEITSWIRKSAMKEIT AM
BEISPIEL DER FACHOFFENTLICHKEIT

Stufe 1: Aus keinem der beiden Bereiche (professionelle zivilgesellschaftliche Akteure und
staatliche Akteure) wurden mehr als 50% der Akteure informiert.

Stufe 3: Aus beiden Bereichen sind viele Fachakteure (mehr als 50%) informiert. Darliber
hinaus wurden aus einem Bereich viele oder aus beiden Bereichen einige Fachakteure
aktiviert.

‘ Stufe 4: Aus beiden Bereichen sind viele relevante Fachakteure (mehr als 50%) informiert und
aktiviert.
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OFFENTLICHKEITSWIRKSAMKEIT DER
PARTNERSCHAFTEN FUR DEMOKRATIE

2015/16

2019

m Offentlichkeitswirksam

m (Eher) nicht 6ffentlichkeitswirksam N
Keine Angabe (_, /
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ERFASSUNG PLAUSIBLER FAKTOREN UND
STRATEGIEN

Strukturen &
Umsetzungsbedingungen

 Themenrelevante
Engagementstrukturen

 Stabile Regelstrukturen in der

Strategien

* Nutzung des offentlichen Raums
far Offentlichkeitsarbeit

 Niedrigschwellige
Informationsvermittlung

» Herstellung eines regionalen
Bezugs bei der Ansprache von
Blrger*innen

Region
e Zusammenarbeit zw.
federfuihrenden Amt und KuF

» Austausch zwischen KuF und
anderen Programmbereichen
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ANALYSE UND ABLEITUNG VON LOGISCH
MOGLICHEN KOMBINATIONEN
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Erfassung aller moglichen Kombinationen von Faktoren & Strategien
(treffen zu/treffen nicht zu) und der Zielgrol3e

Analyse der Relevanz von Faktoren fur das Auftreten der Zielgrofe
anhand der Prufung von Konsistenz und Abdeckung

Auswahl konsistenter und haufig auftretender Faktoren fur die
Erstellung des Pfadmodells
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GRAPHISCHE AUFARBEITUNG VON

ERFOLGSPFADEN
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( )

Niedrig-
schwellige
Informations-
vermittlung

( )

Direkte
Ansprache von
Blirger*innen

( )

Unterstiitzung
wahrend der
Projektlaufzeit

( )

Professionelle
OA

Offentliche
Unterstitzung
der Lokalpolitik

f )

Offentlichkeits-
wirksamkeit
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r
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POTENZIALE UND GRENZEN

Vorteile:
Systematischer Vergleich und Identifikation von Typologien

Kontext und Strategien werden systematisch auf die Zielerreichung/Wirkung
bezogen

Ermdglicht kontextsensible Empfehlungen

Bereits mit wenig Fallen umsetzbar

Kann qualitative und quantitative Daten integrieren

Rickbezug auf jeweiligen Fall ist méglich

Limitationen:

. Informationen zu allen Fallen miussen in gleichem Mall umfassend sein
- Nur umsetzbar, wenn die empirische Vielfalt ausreichend groR ist
- Hoher Arbeitsaufwand
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VIELEN DANK FUR IHRE AUFMERKSAMKEIT!

Kontakt: christinakaps@camino-werkstatt.de
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