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KONTEXTSENSIBLE REKONSTRUKTION VON 
WIRKMECHANISMEN

Möglichkeiten und Grenzen qualitativ 
vergleichender Analysen (QCA) in Evaluationen
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Warum sollte eine Evaluation kontextsensibel sein?



3

BEDEUTUNG DES KONTEXTES FÜR DIE
UMSETZUNG VON PROJEKTEN

→ kontextsensible Analyse von Projekten, 
die sowohl die jeweils unterschiedlichen 
Kontextbedingungen und Strategien 
einbeziehen und gleichzeitig übertragbare 
Aussagen treffen können sowie 
systematische Vergleiche zwischen den 
Projekten ermöglichen. 
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WAS IST QCA?



• Theoriebasierte Analysetechnik für Fallvergleiche bei mittleren 

Fallzahlen (ca. 10 bis 30 Fälle)
• Identifikation von Erfolgspfaden zur Erreichung eines erwünschten 

Zustands der Zielgröße

• Zentrale Schritte:
1. Festlegung und Bewertung der Zielgröße
2. Identifikation und Bewertung der Einflussgrößen 
3. Analyse und Ableitung von logisch möglichen Kombinationen
4. Sichtbarmachen und Bewerten von Pfaden
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WAS IST QCA?

Bedingung 1 Bedingung 2 Bedingung 3 Bedingung 4 Bedingung 5 Outcome
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QCA: VORGEHEN 

I. Ermittlung von 
Zielgrößen und 

Zielkriterien
(Explorative Interviews 
und inhaltsanalytische 

Auswertung)

II. Ermittlung der jeweiligen 
Zielerreichung und Sammlung von 

Kontextvariablen 

(leitfadengestützte Interviews und 
inhaltsanalytische Auswertung)

III. Finalisierung und 
Kalibrierung der 
Kontextvariablen

(Theoriebasierung und 
Einbezug der 

Dokumentenanalyse)

Abstimmung des 
weiteren Vorgehens

Abstimmung des 
weiteren Vorgehens
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Erfahrungen in der Nutzung der QCA am Bsp. der 
Wissenschaftl ichen Begleitung der Partnerschaften für 
Demokratie (2015–2019) im Bundesprogramm 
DEMOKRATIE LEBEN!
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PARTNERSCHAFTEN FÜR DEMOKRATIE ALS 
KOMMUNALE HANDLUNGSSTRATEGIE
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BEISPIEL ÖFFENTLICHKEITSWIRKSAMKEIT
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ÖFFENTLICHKEITSWIRKSAMKEIT AM 
BEISPIEL DER FACHÖFFENTLICHKEIT



11

ÖFFENTLICHKEITSWIRKSAMKEIT DER 
PARTNERSCHAFTEN FÜR DEMOKRATIE
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ERFASSUNG PLAUSIBLER FAKTOREN UND 
STRATEGIEN



• Erfassung aller möglichen Kombinationen von Faktoren & Strategien 
(treffen zu/treffen nicht zu) und der Zielgröße 

• Analyse der Relevanz von Faktoren für das Auftreten der Zielgröße 
anhand der Prüfung von Konsistenz und Abdeckung

• Auswahl konsistenter und häufig auftretender Faktoren für die 
Erstellung des Pfadmodells
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ANALYSE UND ABLEITUNG VON LOGISCH 
MÖGLICHEN KOMBINATIONEN
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GRAPHISCHE AUFARBEITUNG VON 
ERFOLGSPFADEN
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